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LAJDI PETER
MIHELYT AZ EMBERISEG SZELLEMI-
KULTURALIS VILAGOROKSEGENEK
RESZE LETT A BUSOJARAS, MARIS
ELVETTEK TOLUNK

Mohacsi sziiletést lévén (anyai agon 6seim az egyik vonalon mar évszazadok 6ta, a masikon
pedig 6t generacio 6ta sziikebb hazajuknak tudjak e kis délmagyarorszagi varoskat) nem tu-
dom sz6 nélkiil hagyni e vilagraszolo elismerés kapcsan a médidban elhangzott, szandékos

A Hir TV 2010. februar 11-én, a 19 6rakor sugarzott bévebb hiraddjaban néhéany masodperc
erejéig a kedves nézo rovid mozgoképes izelitét lathatott a mohdcsi farsangi eseményekrol,
mikozben a bemondond igy kommentalta a latottakat (nem szé szerinti idézet): - Ez a nép-
szokas egy torténelmi eseményre vezetheto vissza, amikor a mohacsi horvatok a torokok elél
a Mohacsi-szigetre menekultek.

Téavol all télem, hogy a kedves és szamomra régéta rokonszenves TV-bemondondt barmi-
lyen Osszefliggésben is megvadoljam, vagy felelésségre vonjam a hallottakért. A Hir-TV ezen
mazhatta meg s adta tovabb e valétlan Kijelentést az orszag nyilvanossaga felé, miszerint a
buséjaras egy kizarolag délszlav népszokasbol venné eredetét. Ugyan vitathatatlan, hogy mar
a XX. szazad elején is leginkabb a mohéacsi sokacsag korében apoltak ezt a termékenységi
ritusokban és télizé motivumokban gazdag népszokast.

Semmi kifogdsom a mohdcsi horvatok ellen mar csak azért sem, mert 6k csak roppant
kis szamban élnek Mohacson a veliik ellentétben igencsak népes sokacsaggal szemben, akik
eredetiiket tekintve bosnyakok, és akiknek vére ereimben is részben ott csorgedezik.

Amirél most irok, nem rokon-, avagy ellenszenv kérdése, hanem a torténelmi igazsagé, me-
lyet mar régota kil- és belhoni erék nagy elészeretettel és nemzetronté buzgalommal rank,
magyarokra nézve, megaldzé modon meghamisitanak. A torténelemhamisitas nem tréfado-
log, ezért inkabb maradjunk a tényeknél.

1526. augusztus 29-én, Nyakavagd Janos, azaz Keresztelé Szent Janos lefejezésének em-
1éknapjan a II. Szulejmdn és Ibrahim nagyvezir altal vezetett, oriasi tilerében 1év6 torok had
vereséget mér I1. Lajos magyar kiraly alig 23-25 ezerre tehet6 1étszamua hadseregére. Nemesak
akiraly élete végzodik tragikusan a csata eseményeinek forgatagaban, hanem a nemzet szine-
java, egyhazi és vilagi vezet rétegének jelentds része odavész a mohacsi sikon.

Nem sokkal ezutan a gy6ztes torok had eléri a - néhany szerb csaladtol eltekintve - szin-
magyar lakossagi Mohacs varoskat, ahonnan a torokok kozeledtére, aki csak tehette, a Duna
tulpartjara, a Mohdacsi-sziget mocsaras-ingovanyos, szittyos rejtekébe menekiilt. Orszagszer-
te a magyar lakossag az akkor még nem szabalyozott medr foly6ink melletti nagy Kiterjedé-
sd arterekbe, mocsarakba menekiilt, és az artéri gazdalkodas jol bevalt, 6si magyar modsze-
rének koszonhetéen nagy szamban tl is élte leszarmazottaiban a hodoltsag idejét. Koszta
Lasz16 ,,Az Arpdd-kori haldszfalutdl a piispoki mezdvdrosig” cimii remek tanulmanysaban igy
ir: ,Mohdcs lakossdga tehdt a torok idok eldtt tilnyomoréset magyarokbol dlit.”

Ime egy lakossagi névlista Vass Eléd ,Mohdcs a torok hodoltsdg kordban” cimi dolgoza-
tabol:

,JMohdcs lakdi 1544. évben: Kelemen biré, Bdlint bird, Gyorgy biré, Ista dedk, Ferenc dedk,
Pdl dedk, Miklos dedk, Miklos kovdcs, Borbds kovdcs, Miklos kovdcs, Andrds kovdcs;

Csalddnevek: Alfoldi, Antol, Arka, Aros(2), Baki, Bakd, Bakos(2), Bakosa, Balds,
Balik(Balog), Barzé, Baracska, Bdlind, Bdn(2), Bdnics, Bdrd, Becse(2), Bene, Benediik(2),
Bendds, Berber (Borbély), Bere(2), Berencs, Bikds, Biro(2), Bodga(Botka), Bodo(4), Bodi, Bo-
dor, Bonta, Bor(2), Bot, Bocsa, Buza(2), Buzds, Bozsa, Cseh, Csdkd, Csépei(3), Csardin, Csezdi,
Cselei(2), Csikos(2), Csoka, Darka, Ddvodi, Damjdn, Danos, Dédi, Derecse(9), Deres, Diko(3),
Despot, D6mds, Duka(2), Dudu, Fazekas, Felek, Gdl, Gdlos(3), Gere, Gergol, Gozs, Gyon-
gyos, Hamar, Hencse, Hegediis(3), Hertelen, Hodas, Jaka(3), Janka, Joo, Akum, Kabos(2),
Kajda, Kakas(3), Kalmdr, Kandz(6), Kasza(2), Katona(3), Kdcs, Kalmdn, Kelemen, Kerek (2),
Kecsel (Kecel), Kirdly, Korsos, Kosaba, Kozdr, Kocsa, Kovdcs, Kontos, Kis(4), Kalos, Lajmér,
Macsin, Matosa, Mdcsa(3), Mdaté, Marta, Mal, Meredekes, Mészdros(5), Mod, Molndr(2), Mozs,
Monydros, Murga, Pétervdri, Petdcs(Petdc), Petrov, Piskop (Plispok), Piroska, Pdl, Petri, Rado,
Rucsai(Rucai), Sebd (27), Sebdk, Sdndor, Siklés, Simon, Sivdr, Simdk, Szegi, Szemcse, Szakdl,
Szabo (8), Szdka, Sziics, Tar, Tdlos, Tdrd (2), Tomds(2), Tomsa, Tot(41), Térék (2), Tolna, Timdr,
Turcsis, Varga(5), Vendel, Verenika, Vincse (Vince) (4), Zaj, Zanbo, Zsido, Zsid.”

(Folytatds a 24. oldalon)
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(Folytatds az 1. oldalrol)

Ez a mohacsi névlista témank kapcsan
azért elemi fontossagu, mert 1544-b6l, a moh-
acsi csatavesztés utani 18. és Buda torok altali
elfoglalasa utani 3. évbol szarmazik, és vila-
gosan mutatja, hogy az ekkor mar hédoltsa-
gi teriiletnek szamité6 Mohacs lakossaga még
ekkor is, néhany szerb névtél (Banics, Danos,
Despot, Macsin, Petrov) és egy goérog nevd
csaladtol (Verenika) eltekintve, szintiszta ma-
gyar lakossagu teleptilés volt.

Egy, a XX. szazad 90-es éveinek masodik
felében megjelent, Szokdcs Béla altal irott és
szerkesztett, impozans kiallitasu, szines fotok-
kal teli, mohdcsi idegenforgalmi kiadvanyban
ugyanezt a fentebb méar emlitett, teljesen lég-
bél kapott torténelemhamisitast olvashatjuk
ekképpen: , Az elkeseredésbél, a mindeniikbol
val6 kifosztottsagukbol adddoan egyre tobben
kényszeriiltek buivohelyet keresni. Erre kivdlo
lehetdséget nyijtott a Mohdcsi-sziget mocsa-
ras, nddas vidéke. A torok még nappal is félt
erre a teriiletre bemerészkedni. A siirii bozéttal
bendtt, mocsaras foldon mdr sok katonatdrsuk
lelte haldldt. A menekiiltek egyre bdtrabban
kezdtek viselkedni. Mdr nappal is mutatkoz-
tak, esténként tiizet rakva beszélgettek. Ahogy
haladt az ido, egyszer csak egy ilyen esti, tiiz
melletti beszélgetés alkalmdval megjelent egy
igen 6reg sokdc ember. Igy sz6lott hozzdjuk: Ne
keseredjetek el! Mindnydjatok élete meg fog
vdltozni. Vissza fogtok térni hdzaitokba, sze-
retteitekhez. Ti fogjdtok kitizni a kontyosokat!
Jelet fogok kiildeni szdmotokra, mikor elérke-
zett az id6.”

Ez az eredetileg magyar népi mondaban
szereplé Oregember egy jostehetségu taltos
lehetett, aki figyelemmel kisérte a bujdosok
sorsat és lelki-testi gondjat viselte a rabizot-
taknak, és semmi esetre sem ,egy igen 6reg
sokdc ember”.

A mohéacsi buséjaras, melyben valéban
megtortént, hajdani torténelmi események
emlékezete (t0rokizés) és a farsangi télizés
profan szertartasa egyesiil, eredetileg az e ta-
jon élt magyar lakossag korében megtortént
eseményekrél mesél. Az Ordégalarcokban,
allatbdérokben és fllsiketité kerepld- és ko-
lompzajjal kisért mohdacsi torokizés a sziget
mocsarai k6zé menekiilt helyi magyar lakos-
sag leszarmazottainak fegyverténye volt. Az
1600-as évek vége felé és az 1700-as évek elsd
harmadaban Boszniabdl bevandorolt soka-
coknak abban az idében se hire, se hamva
nem volt ezen a tajékon, amikor mindez tor-
tént.

Azzal, hogy a sajat balkani népszokasai-
kat magukkal hoz6 sokacok a helyi magyar
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torokizo-legendat, megtetszve nekik, be-
épitették sajat szokas- és képzetvilagukba,
nincs semmi baj. Ez is egy szép példaja an-
nak, amikor két kultira kolesondsen meg-
termékenyiti egymast. A nagyobb gond ott
kezdddik, ha az egyik népcsoport teljesen
ki akar sajatitani egy masik néptél eredd
népszokast, avagy kulturkincset, ha vezetd
rétegének Osztonzésére onmagat csalassal
visszavetiti egy olyan térbe és idébe, amely-
ben, és amikor a meghamisitatlan torténe-
lem tanusaga alapjan ott és akkor nem volt
jelen. Ez kicsiben és 1ényegét tekintve nem
kiilénbozik a szlovakok és romanok torténe-
lemhamisitasaitél. Az is igy kezdédott. En
azért reményemnek adok hangot, és moh-
acsi viszonylatban nem tételezek {6l a tot és
olah torekvésekkel azonos, sanda inditékot
e téren. Mohacs ugyanis minden idében szép
példaja volt az ott é16 nemzetiségek nagyobb
surlédasoktol mentes, békés egylittélésének.
Mara mar a varosrészekben torténd, nemze-
tiségi és vallasi alapon val6 elkiiloniilés is rég
megszint, és alaposan elkeveredtek a Kkii-
16nboz6 vérségli népcsoportok egymassal,
ami genetikailag novelte az itt é16 emberek
tehetségeit, képességeit.

A mohacsi és Mohécs kornyéki délszlav te-
lepités harom hullimban tortént.

Az 1. hulldm: Miksa Emmdnuel, bajor va-
lasztofejedelem 1687-ben bunyevacokat hi-
vott be az orszagba katonai szolgalatra a sze-
gedi, bajai és szabadkai féldsancok védelmére.
Ugyanebben az évben ferences szerzetesek
hoztak magukkal bunyevacokat (mai mohacsi
nevek: Béregi, Kulutdc, Zombori, Bunyevac
sth.). 1688-ban Bddeni Lajos, csaszari févezér
augusztus végén bevonul Bosznidba és folsza-
baditja a torok uralom alél.

A 2. hulldm: A gradovari bosnyak feren-
cesek az esetleg visszatéré torokok bosszi-
jatol tartva nagyszamu katolikus bosnyakkal
egyutt atkoltoznek Mohdacsra és vidékére.
1694-ben Mohacson mar katolikus ferences
plébania mikdédik sokéac hivekkel is a Bosna
Argentina nevi ferences provincidhoz tartozo
szerzetesek vezetése alatt.

A 3. hulldm: 1730 és 1741 kozott Fehér-Hor-
vatorszaghol és Eszak-Boszniabol szamos so-
kac telepes érkezik Mohacsra (ezek leszarma-
zottai tk. e nevek visel6i: Lukacsevics, Pozsgai,
Kostanci, Belvarac stb.).

A langeszu, zsid6 szarmazasu Szerb Antal
magyar irénak és irodalomtorténésznek tu-
domasa volt arrél, hogy ,istentiszteleti tdncot
minden nép ismer; rendszerint dllatbérbe 61-
t620tt tdncosok mutatjdk be dllat alaki iste-
nek viselt dolgait. A magyaroknak is voltak

ilyen tdncaik, a benne résztvevék szarvas-
nak vagy bikdnak” (vo. busodlarc, LP) ,,01-
tozkodtek,; regdsénekeink ’csodafitiszarvasa’
és a Horvdtorszdgban még €16, magyar erede-
ti Buso-tdnc Orzi emlékiiket.” (Szerb Antal:
A vilagirodalom torténete, 35. o., 3. fejezet;
Magveté Kiadd, Budapest, 1989.) Tudnunk
kell, hogy a torok idék el6tt a Drava-Szava
koze még zomében magyarok lakta tertilet
volt!!

Busébalarc nélkul (bar néhol hasonld
maszk mogé bujva) hasonlé dlcaban jarnak
mindmaig orszagszerte hajdani regdseink
kései utédai, a regolék. Allatbundaba bur-
kolva, kolompolva és lancos botjaikat félel-
metesen csorgetve jelennek meg a karacso-
nyi innepkérben mind a mai napig a falusi
portakon.

A busdjaras mara mar sajatos egyvelegét
tarja elénk a kilénbo6z6 etnikai eredeti szo-
kasoknak. A torténelmi hatteret szolgaltatod
torokizé legenda, maganak a busénak az
alakja, az alarcfaragas és -hordas, az allatbo-
rokbe bujas szokasa magyar eleinktdl szar-
mazik, mig a téluzé farsangi kavalkad és a
termékenységi szimbolika, mely még a XX.
szézad els6é felében nem egyszer vad nemi
orgidkban is kifejezésre jutott (dioniiszia-
szaturnalia, arkadiai pogany Pan-kultusz
elemei, emlékei) a Balkanrél hazankba van-
dorolt délszlav-illir lakossag hozoménya e
népszokasban.

Ha barki mindezek kapcsan ,,magyarko-
dassal” és un. ,mélymagyar” indulatokkal
vadolna meg, vagy cinikusan nekem sze-
gezné a kérdést: ‘Csak nem minden magyar
most mdr Magyarorszdgon?’ - annak azt
valaszolom és lizenem, hogy: Igenis, ezen a
hajdani, nalunknal késébb bejott nemzeti-
ségei altal tonkretett és meglopott, csonka
Magyarorszagon valéban minden magyar!
Ez az orszag, ha megaldzva is, ha megeson-
kitva is, a magyarok hazaja és 6si foldje, és
a veliink egylttmiikodni kész és képes nem-
zetiségeké, és az is marad az id6k végezeté-
ig!! De csakis azoké!!! Nagyon fajlalom, hogy
azok a nagy befolyassal rendelkezd, idegen
UNESCO-funkcionariusok elé, akik ugyan
pozitivan dontottek e magyarorszagi nép-
szokas elbiralasa terén, eredetét tekintve a
valésag meghamisitasabol szarmazo6 adatok
kertltek, s az még inkabb elszomorit, hogy
egy ember sem akadt, aki ez ellen tett is vol-
na valamit, vagy legalabb felemelte volna ez
az eléggé el nem marasztalhato eljaras ellen
a szavat. Jobb hijan, kissé megkésve a tavol-
b6l Gizenem a mohacsi buséknak Jézus Igé-
jét: ,Az igazsdg szabaddd tesz titeket!”
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